
 

        pISSN : 1229-0718
        eISSN : 2671-6542

한국심리학회지
발 달

36권 1호 (2023년 3월)

THE KOREAN JOURNAL OF

DEVELOPMENTAL PSYCHOLOGY

Vol. 36  NO. 1               2023. 3.

THE KOREAN JOURNAL OF DEVELOPMENTAL PSYCHOLOGY

한국발달심리학회

노년기 죽음준비에 대한 개념도 연구

  ··················································································································································  최인자, 김민희

한국 양육자 발화의 질적 속성이 유아의 주의 지속과 어휘 습득에서 가지는 역할 탐색

  ··················································································································································  김윤성, 최영은

노년기 SNS 이용목적과 성공적 노화의 관계에서 외로움의 매개효과

  ··················································································································································  곽호경, 양수진

2-3세 아동의 질문 발달

  ····································································································································  성민경, 오성환, 송현주

수줍음, 협동심, 또래 관계 어려움 간의 관계에서 구조를 제공하는 양육방식의 조절된 매개효과

  ····································································································································  김상원, 이혜숙, 남동현

사기 취약성에 대한 연구: 연령, 성격특성 및 마음읽기 능력을 중심으로

  ··················································································································································  심예은, 최은실

성인진입기의 내부고발에 대한 도덕적 평가와 공정성 대 내집단 충성 가치 차이와의 관계

  ··················································································································································  정은혜, 진경선

목   차

한
국
발
달
심
리
학
회

Study on Concept Mapping of Death Preparation in Old Age

  ···················································································································································  InJa Choi, Min-Hee Kim

Exploring the effect of Korean caregiver speech quality on sustaining the child’s attention

  and vocabulary acquisition ···················································································  Yoonsung Kim, Youngon Choi

The Mediation Effect of Loneliness on the Relationship between the Different Purposes of SNS Use

  and Successful aging in Older Adults ····································································  Hogyung Gwak, Sujin Yang

Development of Questioning Behaviors in Two to Three-year-old Korean Children

  ·····························································································  Min Kyeung Sung, Seong Hwan Oh, Hyun-joo Song

Moderated mediating effect of parenting style that provides structure in the relationship

  between shyness, teamwork, and difficulties in peer relationships

  ···········································································································  Sangwon Kim, Hyesook Lee, Donghyun Nam

The Study of Fraud Vulnerability: Focusing on Age, Personality Traits and Mind Reading Ability

  ···········································································································································  Yea Eun Shim, Eun Sil Choi

The relationships between the moral evaluations of whistle-blowing and the fairness-loyalty tradeoff

  ····································································································································  Eunhye Choung, Kyong-sun Jin

Published by

THE KOREAN SOCIETY FOR DEVELOPMENTAL PSYCHOLOGY

Contents

한
국
심
리
학
회
지

발

달

36
권
1
호



한국심리학회지 : 발달                                         2023년  제36권 제1호

발행처 : 한국발달심리학회                                                        인쇄일 : 2023년 3월 15일

발행인 : 송현주(연세대학교)                                                      발행일 : 2023년 3월 15일

주  소 : 서울시 서대문구 연세로 50, 위당관 609호,                               제작처 : 책과공간

         연세대학교 심리학과 (내) 한국발달심리학회                                        (02-725-9371)

전  화 : 02-2123-2449

편집위원장 : 최은실(가톨릭대학교)

편집 위원 : 김기연(중앙대학교)  김수아(대구가톨릭대학교)  김연수(중앙대학교)   윤진영(세명대학교)

이새별(충북대학교)  이수진(경성대학교)        정영숙(부산대학교)   최유정(Southern Iillinois University)

심사 위원 : 강효신(경성대학교)     권미경(유타대학교)      김기연(중앙대학교)     김봉희(경남대학교)

김영태(이화여자대학교) 김윤정(한서대학교)      남미경(인간발달복지연구소심리상담센터) 

박창호(전북대학교)     신나나(이화여자대학교)  신유림(가톨릭대학교)   양재원(가톨릭대학교) 

윤진영(세명대학교)     이새별(충북대학교)      이정윤(성신여자대학교) 임낭연(경성대학교)  

임수현(한양대학교)     임숙희(건양사이버대학교) 장은영(호남대학교)     최유정(Southern Iillinois University) 

최지연(숙명여자대학교) 한소원(서울대학교) 

한국심리학회지: 발달은 한국발달심리학회의 기관지로서 연 4회 간행되며, 발달심리학 분야의 연구논문, 자료 및 논

평을 게재한다. 한국심리학회지: 발달은 일정한 구독료를 받고 배부하며, 한국심리학회에 연회비를 납부한 회원은 한

국심리학회 홈페이지에서 온라인 구독이 가능하다. 비회원의 구독에 관해서는 편집위원회 사무실로 문의하기 바란다.

Vol. 36, No. 1                            March 15, 2023

THE KOREAN JOURNAL OF DEVELOPMENTAL PSYCHOLOGY

published quarterly-annually

by THE KOREAN PSYCHOLOGICAL ASSOCIATION

This journal is issued quarterly-annually and carries research articles based on empirical data 

& theoretical review. Subscription inquiries and manuscript submission should be directed to: 

Editor, The Korean Journal of Developmental Psychology, Department of Psychology, The 

Catholic University of Korea, Bucheon, Korea.

Editor : Eun Sil Choi(The Catholic University of Korea)

Associate Editor: Giyeon Kim(Chung-Ang University)              SuA Kim(Daegu Catholic University)

Yenosoo Kim(Jeonju University)                  JinYoung Yun(Semyung University)

SaeByul Lee(Chungbuk National University)     SooJin Lee(Kyungsung University)

YoungSook Jeong(Busan National University)   Youjung Choi(Southern Illinois University)

원고 제출 및 작성 요령

1. 한국심리학회지 : 발달에 게재할 수 있는 원고의 종류는 이론논문, 개관논문, 경험논문 및 자료이다. 상세한 

사항은 2003년 8월에 한국심리학회에서 제정한 “학술논문 작성 및 출판 지침”(이하 지침)을 참조하기 바란다.

2. 본 학회지에 게재를 희망하는 원고는 논문투고사이트(https://acoms.kisti.re.kr/kjdp)를 통해 제출하면 된다(편집위

원회 e-mail: journal@baldal.or.kr). 단, 국내외의 다른 논문집에 게재되었거나 심사중인 원고는 투고할 수 없으

며, 제출된 원고가 다른 논문이나 책을 표절한 사실이 있는 것으로 확인되면 심사결과에 관계없이 게재할 수 

없다.

3. 원고의 형태는 글로 작성한다. 본문은 함초롬바탕체 10호 크기로 하고, 장평 100, 자간 -5, 줄간격 170으로 

하여 작성한다. 특별한 사유가 없는 한 소제목의 수준과 표기방식은 지침이 권하는 바를 따른다. 본 학회지의 

한 페이지에는 한글로 약 1,800자, 영문으로 약 3,700자(약 500단어)가 들어감을 고려하여 원고를 작성한다. 

4. 제출된 원고는 학회지 논문심사위원의 심사를 받게 되며 심사된 논문의 게재 여부의 최종결정은 편집위원장

이 한다. 본 학회지에 게재된 원고는 필요한 한도 내에서 짧도록 하며, 게재키로 결정된 원고의 체제와 길이

는 심사 위원의 의견을 참작하여 편집위원장이 저자에게 수정을 요구할 수 있다. 

5. 원고의 표지에는 논문제목, 저자, 주소 및 연락처(전화 및 이메일)를 표기해야 하며 표지를 제외한 모든 면에

는 1부터 연속적 숫자를 부여하여 쪽 번호를 붙인다.

6. 모든 연구논문은 150단어(600자)안팎의 국문초록, 영문초록 및 주요어를 포함해야 한다. 영문초록은 

Psychological Abstracts 잡지에 실릴 것이므로 APA 출판 규정에 맞게 쓰여야 한다. 

7. 모든 그림이나 표는 본문 내에 삽입하되 내용이 방대할 경우 원고 말미의 별지에 제시할 수 있다. 그림(figure

와 graph)과 표는 가능한 명료하고 간결하게 만들어야 한다. 

8. 그림의 제목은 그림 아래에 써 넣고(예: 그림 1. 처치효과 상호작용의 도해), 표의 제목은 표의 위에 써 넣는

다(예: 표 1. 조건별 평균 회상 반응수). 본문에서의 그림과 표의 언급은 괄호를 사용하지 않고 언급한다(예: 

그림 1에서..., 표 1에서...).

9. 문헌인용을 본문에서 할 때는 APA 최신판을 참고하여 다음과 같이 한다. 

이복동(1970)은 Köhler(1940)는

이복동과 김명기(1970)는 Köhler와 Wallach는 

이복동 등(1970)은 Wallach 등(1951)은

이 결과(이복동, 1970)는 그의 연구(Köhler, 1940)는

이들의 연구(이복동, 김명기, 1970)는 이 연구(Köhler & Wallach, 1944)는

이들의 조사(이복동 등, 1970)는 이 연구(Wallach et al.,1951)는 

...와 같이 논했다(이복동 등, 1970). ...와 같이 논했다(Köhler, 1940).

10. 한국인의 이름은 본문과 참고문헌에 모두 성과 이름을 함께 표기한다. 참고문헌에서의 문헌 나열은 먼저 한

글문헌을 가나다 순으로 나열하고 그 다음에 이어 서양어 표기 문헌을 알파벳순으로 나열한다. 

예: 강동단, 김천란, 천일야 (1970). 어머니의 양육태도의 요인분석적 일 연구. 한국심리학회지, 12, 20-25.

   김천란 (1975). 한국인의 언어생활, 서울, 불광사.

   Miller, G. A. (1950). Language and communication. New York: McGraw-Hill.

   Osgood, C. E. (1983). Psycholinguistics. In S. Koch(Ed.), Psychology: A study of a science (pp. 244-416). 

New York: McGraw-Hill.

   Werner, H., & Chandler, K. A. (1950). Experiences on sensory-tonic field. Journal of Experimental Psychology, 

42, 346-350.

11. 원고를 준비할 때 지켜야 할 기타사항은 지침을 참조하며, 영문으로 작성하는 경우에는 미국심리학회지가 발

행한 APA Publication Manual 최근 판을 참조하기 바란다.

12. 저자는 게재된 논문의 PDF파일을 제공받는다. 별쇄본을 받기를 희망할 경우 편집위원회로 문의한 후 저자의 

부담으로 추가 제공될 수 있다.

한국발달심리학회 윤리규정

󰋯한국심리학회지 윤리규정과 연구진실성준수서약은 학회 홈페이지(www.baldal.or.kr)를 참조하기 바란다.



한국심리학회지

발  달

제 36 권 제 1 호 / 2023. 3.

노년기 죽음준비에 대한 개념도 연구
  ··························································································································  최인자, 김민희 /   1

한국 양육자 발화의 질적 속성이 유아의 주의 지속과 어휘 습득에서 가지는 역할 탐색
  ··························································································································  김윤성, 최영은 /  25

노년기 SNS 이용목적과 성공적 노화의 관계에서 외로움의 매개효과
  ··························································································································  곽호경, 양수진 /  47

2-3세 아동의 질문 발달
  ·············································································································  성민경, 오성환, 송현주 /  69

수줍음, 협동심, 또래 관계 어려움 간의 관계에서 구조를 제공하는 양육방식의 조절된 매개효과
  ·············································································································  김상원, 이혜숙, 남동현 /  87

사기 취약성에 대한 연구: 연령, 성격특성 및 마음읽기 능력을 중심으로
  ··························································································································  심예은, 최은실 / 105

성인진입기의 내부고발에 대한 도덕적 평가와 공정성 대 내집단 충성 가치 차이와의 관계
  ··························································································································  정은혜, 진경선 / 133

한국발달심리학회



Original Article
한국심리학회지: 발달

The Korean Journal of Developmental Psychology

ISSN(Print)  1229-0718

ISSN(Online) 2671-6542

2023, Vol. 36, No. 1, 69-86 https://doi.org/10.35574/KJDP.2023.3.36.1.69

 OPEN ACCESS

The Korean Journal of
Developmental Psychology

2-3세 아동의 질문 발달*

Received: July 20, 2022
Revised: January 15, 2023
Accepted: February 21, 2023

성민경1, 오성환2, 송현주3

연세대학교 심리학과/ 학생1

연세대학교 심리학과/ 학생2

연세대학교 심리학과/ 교수3 

교신저자: 송현주
연세대학교, 심리학과
서울특별시 서대문구 연세로 50

Development of Questioning Behaviors in
Two to Three-year-old Korean Children

E-MAIL:
hsong@yonsei.ac.kr

Min Kyeung Sung1, Seong Hwan Oh2, Hyun-joo Song3

Department of Psychology, Yonsei University/ Student1

Department of Psychology, Yonsei University/ Student2

Department of Psychology, Yonsei University/ Professor3

* 본 연구는 2021년 
한국연구재단의 지원을 받아 
수행되었음
(NRF-2020S1A5A2A01042840).

* 본 논문은 성민경(2022)의 
석사 논문의 내용을 수정 보완한 
것임.

ⓒ Copyright 2023. The Korean Journal of 
Developmental Psychology.
All Rights Reserved.
This is an Open Access article distributed 
under the terms of the Creative Commons 
Attribution Non-Commercial License(http:// 
creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/) 
which permits unrestricted 
non-commercial use, distribution, and 
reproduction in any medium, provided the 
original work is properly cited.

ABSTRACT

본 연구는 한국 아동의 질문 유형 및 내용에 대한 최초의 탐색적 연구로서, 
CHILDES(The Child Language Data Exchange System; MacWhinney, 2000)
에 포함된 세 명의 한국 아동의 2.5세에서 3.5세간의 발화에서 질문 산출의 양상, 
같이 대화에 참여한 성인의 답변 양상을 분석하였다. 아동의 질문은 정보 탐색 질
문과 비 정보 탐색 질문으로 구분되었으며, 성인의 답변은 설명적인 답변과 비 설
명적인 답변으로 구분되었다. 분석 결과 아동들은 성인 양육자와의 상호작용 상황
에서 주로 정보 획득을 목적으로 질문하였고, 연령이 증가함에 따라 사건의 원인이
나 원리 등에 대해 묻는 질문의 비율도 증가하였다. 아동의 질문에 반응하여 양육
자는 설명적인 답변을 설명적이지 않은 답변보다 더 많이 제공하였고, 연령이 증가
함에 따라 단순한 답변은 감소하는 반면 비교적 자세한 설명을 제공하는 답변은 
증가하였다. 본 연구의 결과는 기존의 서구 아동의 자료와 매우 유사하며, 한국의 
아동들도 주로 정보 획득을 목적으로 질문을 사용하고, 성인과의 상호작용에서 질
문은 정보를 획득하기 위한 효과적인 전략이 된다는 점을 시사한다.

주요어 : 호기심, 질문, 설명 요구 질문, 설명적인 대답, 말뭉치 
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질문은 새로운 사물 혹은 상황을 직면했을 때 이
에 대해 이해하고자 하는 인간의 본능적 호기심의 
욕구(Ahmadlou et al., 2021)를 만족시키기 위한 
대표적인 행위이다. 아동은 언어를 산출하기 이전
부터 다양한 방법으로 질문한다. 언어를 산출하기 
이전인 6개월에서 24개월 사이의 영아는 정보 요
구 의도의 제스처를 행한다(Crais et al., 2004). 
언어를 사용하여 명시적으로 질문을 발화할 수 있
는 연령이 되면 아동들은 평균적으로 분당 1회에서 
3회 정도의 질문을 산출한다(Chouinard et al., 
2007).

아동이 산출하는 질문은 아동의 질문 목적에 
따라 정보 탐색 질문(information-seeking 
question)과 비 정보 탐색 질문(non-information- 
seeking question)으로 구분할 수 있다. 정보 
탐색 질문에는 단순한 사실 제공 답변이 요구되
는 사실 기반 질문(fact-based question)과 비
교적 복잡한 인과적 관계 등에 대해 묻는 설명 요
구 질문(explanatory question)이 포함된다. 비 정
보 탐색 질문은 허락을 구하거나 행동을 요청하는 
질문 등이 포함된다(Chouinard et al., 2007; 
Kurkul & Corriveau, 2018). 사실 기반 질문은 
일반적으로 ‘무엇,’ ‘어디,’ ‘언제’ 등의 의문사를 이
용해 표현이 가능하며, 설명 요구 질문은 ‘어떻게’ 
또는 ‘왜’ 등의 의문사를 활용해 표현할 수 있다. 
아동의 의문사 발달은 언어 구조에 관계없이 일정
한 단계를 거치는 것으로 나타나는데, 일반적으로 
‘무엇’과 ‘어디’ 이후에 ‘어떻게’와 ‘왜’ 그리고 ‘언
제’ 순으로 나타나는 것으로 알려져 있다(Clancy, 
1989a, 1989b).

아동은 주로 정보를 획득하기 위한 목적으로 질
문을 산출한다. 구체적으로 일상생활에서 유아가 
산출하는 질문의 70퍼센트가 정보를 획득하기 위한 

질문이었으며(Chouinard et al., 2007), 의문사가 
포함된 한국 아동들의 질문 기능을 분석 했을 때에
도 정보를 이끌어내기 위한 기능이 가장 높은 비율
로 나타났다(Clancy, 1989b).

아동이 산출하는 정보 탐색 질문 중 설명 요구 
질문은 비교적 깊은 인지적 이해를 도모하는 수단
으로서 질문 발달에 대한 선행 연구의 주요 탐구 
대상이 되어 왔다. 설명 요구 질문은 단순한 사실 
기반 질문에 비해 높은 수준의 이해를 양산하는 
것으로 알려져 있으며, 유아의 정보를 탐색하기 
위한 목적의 질문 중 약 20~30%를 차지한다
(Chouinard et al., 2007; Hickling & Wellmean, 
2001). 단순한 사실 기반 질문이 어린 영아의 가리
키기 행동 등의 몸짓을 통해서도 산출될 수 있는 
반면, 설명 요구 질문은 약 2세 반의 연령부터 나
타나는 것으로 알려져 왔다(Hickling & Wellman, 
2001; Hood & Bloom, 1979). 유아는 ‘어떻게 ’보
다는 ‘왜’의 의문사를 더 많이 사용하며, 단순한 단
어보다는 의문사가 포함되는 문장으로 설명 요구 
질문을 더 많이 산출한다(Callanan & Oakes, 
1992).

특히 영아기에서 유아기로 발달하는 만 2세에서 
3세 사이의 연령에는 인과적 관계의 이해 발달이 
이루어지며 이러한 인지발달이 선행됨에 따라 설명 
요구 질문의 양상에도 변화가 발생할 가능성이 있
다. 만 2세 이전의 어린 연령에서부터 아동은 인과
적인 이해를 보이지만 2.5세에서 3세 사이에 인과
적 관계에 대한 발화의 산출량은 유의하게 증가한
다(Hickling & Wellman, 2001). 이러한 현상은 아
동이 산출하는 질문에서도 그 특성을 보이는데, 만 
2-3세 사이에 등장하는 아하 시기(‘a-ha’ period)
는 원인과 결과 간의 연관성에 대한 질문이 이전 
시기보다 유의하게 증가한다(Chouinard et al., 
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2007).
아동의 질문이 학습이나 인지발달의 주요 기제로 

작용할 수 있다는 것을 알아내기 위해서는 아동이 
정보획득을 위한 질문을 할 때 상대방으로부터 적
절한 답변이나 정보를 받아내는지, 상대방으로부터 
불충분한 답변이 제공되었을 때는 아동이 추가 질
문 등을 하여 자신이 원하는 정보를 얻어내기 위한 
능동적인 학습 태도를 보이는지 등을 살펴보는 것
이 중요하다. Chouinard의 연구(2007)에서는 아동
이 정보 탐색 질문을 산출하였을 때 성인 양육자로
부터 설명적인 답변을 비 설명적인 답변보다 더 많
이 획득한다는 점을 밝혀냈다. 그리고 아동은 설명 
요구 질문을 산출해서 획득한 정보를 단순히 수동
적으로 흡수하는 것이 아니라 능동적인 후속 반응
을 보인다. 다른 종류의 질문과 마찬가지로 아동은 
설명 요구 질문을 통해 획득할 수 있는 답변에 따
라 자신의 설명 요구 질문 산출 행동을 조정한다. 
유아는 설명 요구 질문에 대해 설명적인 답변을 들
었을 때 더 많이 동의하고, 후속 질문을 산출하였
으며, 설명적인 답변을 듣지 못했을 때 원래 질문
을 더 많이 반복하고 자신만의 답변을 생성했다
(Frazier et al., 2009).

설명 요구 질문의 빈도와 양상은 환경적 요인에 
따라 다르게 나타난다는 특성이 있는데 학자들은 
이를 아동이 자신에게 주어진 답변에 대해 능동적
으로 반응한다는 하나의 증거로 해석한다(Gauvain 
& Munroe, 2020). 환경적 요인은 아동이 직접적
으로 접하는 가정의 사회경제적 지위와 같은 환경
부터 국가와 문화적 요인까지 다양한 수준에서 고
려 될 수 있다(Gauvain et al., 2013; Gauvain & 
Munroe, 2020; Kurkul & Corriveau, 2018).

Gauvain 등(2013)의 연구에서 비서구 문화권의 
아동들은 정보 탐색 질문을 서구 문화권의 아이들

과 유사한 비율로 산출하였지만, 서구 문화권의 아
동들보다 설명 요구 질문은 덜 산출하는 모습을 보
인다. 연구자들은 이러한 양상이 성인의 권위에 대
한 존중을 강조하고, 질문을 산출하는 것이 권장되
지 않는 문화적 양육 특성에 의해 발현된 것이라고 
설명한다. 그러나 문화 간 연구 결과의 차이는 자
료의 특성의 차이에 기인할 가능성이 있다. 서구의 
자료는 주로 어머니인 성인 양육자와의 가정 내 대
화 맥락에서 수집된 데에 반해, 선행연구의 비서구 
4분의 3 이상의 자료가 또래를 대화의 대상인 맥
락에서 수집되었다. 이는 기존의 서구와 비서구 아
동 간 연구 결과 차이가 문화적 맥락에 기인한다기
보다는 상호작용 상대가 성인 또는 또래인지 여부
에 따라 발화 아동의 발화가 달라지는데 기인할 가
능성을 시사한다. 비서구 아동은 또래와의 상호작
용이 발생하는 상황에서 왜, 어떻게로 시작하는 설
명 요구 질문에 또래가 적절한 설명을 제공하기 어
려울 것이라고 인식하고, 설명 요구 질문을 덜 산
출할 수 있다. 실제로 어린 유아는 상대방이 또래 
아동인지 여부에 따라 자신의 표현 방식과 내용
을 조절하는 모습을 보인다(Hoff, 2013; Owens, 
2013). 따라서 또래가 아닌 주 양육자를 비롯한 성
인 양육자와 상호작용이 이뤄지는 동일한 상황에서
도 비서구권 아동의 질문 양상이 서양과 다르게 나
타나는지 검증되어야 할 필요성이 있다.

그러나 대부분의 아동 질문의 발달 양상 혹은 양
육자와의 질문 상호작용을 주제로 한 연구는 서구
의 교육 수준이 높은 백인 집단을 대상으로 진행되
었다(Bova & Acidiacono, 2013; Chouinard et 
al., 2007; Greif et al., 2006; Kachel et al., 
2021; Mills et al., 2019). 한국 아동의 질문 발달
에 대한 연구는 거의 전무하다시피 한데, 한국 아
동의 의문사가 포함된 발화의 통사적 특징에 대한 
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아동 상호작용의
상대방

전체 월령 범위
(분석 월령 

범위)

전체 자료
수집 기간
(분석 자료
수집 기간)

전체 전사본
개수/ 분량

(분석 전사본 
개수/ 분량)

총 질문 수/ 
분당 질문 수 주요 관찰 상황

Jong 조모,
조부, 모

15~41개월
(30~41개월)

2009.03.28 ~ 
2011.05.28

(2010.06.16 ~ 
2011.05.28)

전사본 62개/ 
1,891분

(16개/ 833분)

총 1,081회/ 
분당 1.26회

가정에서 이루어지는 
양육자와 아동의 다양한 

상호작용. 주로 놀이 
또는 독서를 하는 상황.

Joo

조모, 모,
부, 자매

(*질문에 대한
응답은 없음)

21~46개월
(30~41개월)

2009.02.15 ~ 
2012.03.04

(2009.11.03 ~ 
2011.10.31)

전사본 77개/ 
1,742분

(37개/ 847분)

총 725회/
분당 0.86회

양육자와 아동의 
자연스러운 상호작용. 

주로 함께
동화책을 읽는 상황.

Yun 모 27~45개월
(30~41개월)

2009.02.16 ~ 
2010.08.20

(2009.05.11 ~ 
2010.04.28)

전사본 38개/ 
1,284분

(22개/ 731분)

총 508회/
분당 0.67회

양육자와 아동의 
자연스러운 상호작용. 

주로 함께
동화책을 읽는 상황.

표 1. 연구대상별 정보

연구(Clancy, 1989a, 1989b) 외 화용론적 관점에
서 진행된 연구는 미비한 실정이다.

본 연구에서는 선행연구에서 사용된 방식을 차용
하여 성인 양육자와 아동이 상호작용할 때에 나타
나는 질문 상호작용의 양상을 알아보고자 한다. 아
동의 질문을 크게 정보 탐색 질문과 비 정보 탐색 
질문으로 구분하였다(Chouinard et al., 2007; 
Gauvain et al., 2013). 더하여 선행연구에서 설명
을 제공하는 답변과 그렇지 않은 답변으로 구분한 
것에 근거하여(Kurkul & Corriveau, 2018), 아동
의 질문에 대한 양육자의 답변을 분석하고 그 관계
를 탐색적으로 예측하였다. 본 연구를 통해 한국에
서 유아의 정보탐색 질문과 그중에서도 설명 요구 
질문의 발달 양상을 탐색하고, 이에 대한 새로운 
시사점을 제공하고자 한다.

연구 문제 1. 만 2.5-3세 아동이 양육자와 상호

작용할 때 질문 발달 양상은 어떻게 나타나는가?
연구 문제 2. 양육자가 만 2.5-3세 아동의 질문

에 대해 보이는 답변의 양상은 어떻게 나타나는가?

방  법

연구대상

본 연구에서는 Child Language Data 
Exchange System(CHILDES; MacWhinney, 
2000)에 등록된 한국 아동의 말뭉치 자료를 사용하
였다. CHILDES는 아동과 성인 간 대화의 전사본 
및 동영상 자료가 탑재되어 있는 공개 데이터베이
스로서, 현존하는 아동의 말뭉치 자료 중 규모가 
가장 크다는 특징을 갖는다. 자료는 1명의 여아와 
2명의 남아를 3년간 추적하여 아동의 상호작용 상
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황을 기록하고 전사하였다. 3명의 아동은 각각 
Jong, Joo, Yun으로 명명되었으며 모두 독립적으
로 자료가 수집되었다. 자료 수집은 2009년 2월 
15일부터 2011년 3월 4일까지 최장 3년간 수집되
었으며, 수집 기간 동안 참가자들의 연령은 1세 3
개월이 가장 어린 연령이었으며 3세 10개월이 가
장 높은 연령이었다. 전사 자료는 총 177개로 그중 
1세는 47개, 2세는 80개, 3세는 50개였다. 구체적
인 연구대상별 정보를 표 1에 정리하였다.

그러나 본 연구에서 자신의 내적, 인지적 상태를 
다 단어로 조합하여 질문으로 표현하기에 부적절하
다고 판단되는 연령(Owens, 2015)과 3명의 피험자
가 모두 표집에 포함되지 않은 연령의 자료를 분석
에서 제외하여, 만 2세 6개월부터 만 3세 5개월까
지의 자료만 분석되었다. 만 2세 6개월부터 3세 5
개월까지의 자료는 2,411분간 기록된 총 75개의 
자료였으며, 만 2세 6개월부터 2세 11개월까지의 
자료를 만 2.5세, 만 3세 0개월부터 3세 5개월까지
의 자료를 만 3세로 구분하여 분석하였다. 전사 자
료를 확인했을 때 아동들은 대부분 책 읽기 활동 
혹은 일상생활 상황에 참여하고 있었다. 일부 자매
가 상호작용에 참여한 경우를 제외하면 거의 모든 
상황에서 아동은 성인과 상호작용하였으며, 자매가 
아동의 질문에 응답한 사례는 존재하지 않았고, 아
동이 자매의 발화 이후 “응.”이라고 단순 반응한 
단일 사례만이 아동의 전체 발화 수에 포함되었다. 
상호작용의 상대가 되는 성인은 어머니가 가장 많
았고, 아버지, 조부모가 포함되어, 어머니, 아버지, 
조부모와 상호작용한 내용을 모두 분석하였다.

자료코딩

질문은 발화 전사 자료에서 문장의 끝에 물음표

가 표기되어있는 문장들로 구분되었다. 질문 상호
작용은 아동의 질문으로 시작되었으며, 양육자가 
아동의 질문에 대해 반응하는 것으로 종료되었다. 
아동의 질문 범주와 양육자의 반응 범주에 대한 
코딩은 Chouinard 등(2007)의 연구와 Kurkul와 
Corriveau(2018)의 연구 방법을 차용하였다.

아동의 질문
아동의 질문은 크게 정보 탐색 질문과 비 정보 

탐색 질문으로 구분된다. 표 2에 기술된 바와 같
이, 정보 탐색 질문에는 단순한 답변을 요구하는 
사실 기반 질문과 인과 등의 설명을 요구하여 더 
깊은 인지적 처리를 유도하는(Chouinard et al., 
2007) 설명 요구 질문이 포함되어 있으며, 비 
정보 탐색 질문에는 허락 요청 질문(permission 
seeking question), 행동 요청 질문(action 
seeking question), 이전의 발화를 단순 확인하는 
명료화 질문(clarification question), 등이 있다. 
각 질문은 배타적으로 한 개의 범주에 포함되도록 
하였으나, 아동 발화의 마지막에 물음표가 표기되
어 있다고 할지라도 확인하는 질문을 하고 자신만
의 응답을 산출하는 경우(예: 양육자가 “뭐가 됐
어?”라는 질문을 했을 때, 아동이 “응?” 이후 “꿈
틀꿈틀”이라고 바로 이어서 스스로 응답하는 경우)
나 단순히 양육자를 부르는 발화(예: 엄마?)는 분석
에서 제외하였다.

양육자의 응답
표 3에 기술된 바와 같이 양육자의 답변에는 

주제와 관련이 있고, 설명이 필요하지 않은 답변
(Response on topic, No explanation Needed), 
적절한 설명과 함께 주제에 응답한 답변(Response 
on Topic with Explanation), 적절한 설명이 없이 
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질문의 종류 정의 예시
정보 탐색 질문 (Information seeking question)

사실 기반
(Fact-based)

한 단어로 대답할 수 있는 사실 관계에 대한 
질문. 주로 예, 아니오 질문이나, “무엇”,
“언제”, “어디서”가 포함된 질문

“이건 뼈가 아니야?”
“토끼 어디 있는데?”

설명 요구
(Explanatory)

좀 더 긴 설명을 대답으로 요구하는 질문.
주로 “왜”, “어떻게,”가 포함된 질문. 다른 
유형의 질문도 긴 대답을 요구하는 경우 포함됨.

“왜 산타할아버지 또 와?”
“착한 어린이도 안 주면?”

비 정보 탐색 질문 (Non-information-seeking question)
허락 요청 
(Permission seeking)

아동이 어떤 행동을 하기 위해 허락을 구하는 질문 “이거 가지고 놀아도 돼?”

행동 요청
(Action seeking)

아동이 부모나 다른 성인에게 어떤 행동을 요청하기 위
한 질문

“엄마 공 좀 주실래요?”

명료화 (Clarification) 확인을 위한 질문 “응?” “뭐라고?”

기타 (Others) 위의 범주 어디에도 속하지 않는 질문 “또?”

표 2. 아동의 질문 코딩

답변의 종류 정의 예시
설명적인 답변 (Explanatory Answer)

주제와 관련이 있고, 
설명이 요구되지 않는 답변
(Response on topic, no 
explanation Needed)

특별한 설명이 요구되지 않는 질문
에 대해
단순한 응답을 제공했을 때 

(아동이 “어디에 붙여?”
질문한 경우) 
“여기에 하나.”

적절한 설명과 함께
주제에 응답한 답변
(Response on topic with 
explanation)

양육자가 주제에 대한 설명을 포함
한 반응을 제공했을 때

(아동이 “착한 어린이도 안 주면?” 
질문한 경우)
“그러면 산타클로스가 실수한 거
지.”

주제에 적절하게 응답했더라도
순환 논리로 설명했을 때
(*분석 시에는 비 설명적인 답변으
로 계산)

(아동이 “그게 왜 싫어?”
질문한 경우)
“그게 싫어서.”

표 3. 양육자의 응답 코딩
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답변의 종류 정의 예시
비 설명적인 답변 (Non-explanatory Answer)

적절한 설명이 없이 주제에만 응답
한 답변 (Response on Topic,
No explanation)

주제에 대한 반응을 보이긴 했으
나, 설명을 포함하지 않을 때

(아동이 “왜 잘라도 피 안 나?”
질문한 경우)
“응. 피가 안 나.”

관련 없는 답변 (Unrelated) 양육자가 주제와 상관없는 응답을 
보였을 때

(아동이 “왜 이렇게 돼?” 질문한 
경우)  
“아니, 이것도 하고.”

모름 (Do not Know) 모른다고 응답했을 때 “글쎄다” “몰라”
명료화 (Clarification) 아동의 질문 내용을 확인할 때 “응?” “뭐라고?”
아동의 질문을 되돌려주는 답변
(Turn the Question Back)

양육자가 아이에게 되묻는 질문을 
해서 아이가 스스로 답을 이끌어 
내도록 할 때

(아동이 “몇 시야?” 질문한 경우)
“몇 시인 것 같아?”

기타 (Others) 위의 범주 어디에도 속하지 않는 
답변

표 3. 양육자의 응답 코딩                                                                                 (계속)

주제에만 응답한 답변(Response on Topic, No 
explanation), 관련 없는 답변(Unrelated), 모른다
고 말하는 답변(Do not Know), 아동의 질문을 되
돌려주는 답변(Turn the Question Back), 명료화 
답변(Clarification)이 포함되었고, 특정한 범주로 
지정할 수 없는 경우 기타(Others) 범주에 포함시
켰다. 주제와 관련 있고, 설명이 필요하지 않은 답
변은 사실 기반 질문에서만 도출이 가능한 단순 사
실 답변이었으며, 적절한 설명과 함께 주제에 응답
한 답변과 마찬가지로 아동에게 적절하게 제공한 
응답으로 구분되었다. 반면 그 외의 답변은 아동이 
요청한 질문에 충분한 정보를 제공하지 않은 것으
로 보았다. 단, 적절한 설명과 함께 주제에 응답한 
답변일지라도 순환논리로 설명한 경우 추가적으로 
‘순환(circular)’을 기술하고, 적절하게 정보를 제공
하지 못한 답변으로 구분되었다.

코딩 신뢰도

자료를 분석하기에 앞서 자료 코딩의 신뢰도를 
확인하기 위해 전체 2,411분의 전사 자료 중 약 
26%인 628분 자료를 무작위 선정하여 평정자 간 
신뢰도를 검증하였다. 평정자는 일정 기간 동안 자
료 코딩 방식에 대한 훈련을 받은 심리학 전공 대
학원생 2명 및 학부생 12명으로 구성되었으며, 모
든 평정자는 독립적으로 코딩을 진행하였다. 평정
자 간 자료 코딩 일치 비율은 전체에서 90.19%였
으며, 아동의 질문 부분의 일치 비율이 96.51%, 양
육자의 답변 부분의 일치 비율이 87.40%였다.

결  과
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질문의 종류 2.5세 3.0세 전체
정보 탐색 질문 (Information seeking question)

사실 기반 (Fact-based) 62.39% 71.85% 67.12%
설명 요구 (Explanatory) 10.01% 23.62% 16.82%

비 정보 탐색 질문 (Non-information-seeking question)
허락 요청 (Permission seeking) 0.30% 0.15% 0.23%
행동 요청 (Action seeking) 0.91% 0.60% 0.76%
명료화 (Clarification) 25.99% 3.77% 14.88%
기타 (Others) 0.40% 0.00% 0.20%

총합 100% 100% 100%

표 4. 아동의 연령에 따른 질문 종류별 비율

아동 질문의 유형

전체 자료에서 아동은 2,411분의 시간 동안 총 
14,021회 발화하였고, 이 중 2,314회 질문을 산출
하였다. 이는 전체 발화의 16.50%가 질문이었으며, 
분당 0.96회의 질문을 산출했음을 의미한다. 표 1
은 참가자별 질문의 특성을 나타내고 있다. 가장 
많은 질문을 한 아동은 Jong으로 총 1,081회의 질
문을 산출하였으며, 가장 적은 질문을 한 아동은 
Yun으로 총 508회의 질문을 산출하였다. 시간 대
비 질문 양 또한 Jong이 분당 1.26회로 단위 시간
당 가장 많은 질문을 하였으며, Yun이 분당 0.67
회로 단위 시간당 가장 적은 질문을 하였다.

아동의 연령에 따른 질문의 유형별 비율은 표 4
에 나타나 있다. 아동의 질문에서 연령과 정보탐색 
질문 혹은 비 정보 탐색 질문이라는 질문의 종류 
간 동질성을 알아보기 위해 교차 분석을 실시하였
다. 아동은 정보 탐색 질문(M = 55.03, SD = 
40.20)을 비 정보 탐색 질문(M = 9.25, SD = 

20.26)보다 통계적으로 유의하게 더 많이 산출하였
다, X2(1, N = 2314) = 244.76, p < .001.

그림 1은 참가 아동별 정보 탐색 질문의 비율이 
발달적으로 변화한 양상을 보여준다. 참가한 3명의 
아동 모두 정보 탐색 질문의 비율이 우상향으로 증
가하는 양상을 보여주고 있다. 이러한 발달적 변화
가 유의미한지를 살펴보기 위해 윌콕슨 부호 순위 
검증을 통해, 2.5세와 3세 간 전체 질문 대비 정보 
탐색 질문의 비율에 차이가 나타나는지 알아보았
다. 아동은 만 2.5세일 때(M = 77.85, SD = 
11.78)보다 만 3세가 되었을 때(M = 94.10, SD = 
4.68), 전체 질문에서 정보 탐색 질문을 통계적으
로 유의하게 더 많이 산출하였다, Z = -3.55, p < 
.001.

연령 변수와 사실 기반 질문과 설명 요구 질문이
라는 질문의 종류 변수 간 집단의 동질성을 알아보
기 위해 교차 분석을 실시하였다. 아동은 사실 기
반 질문(M = 43.58, SD = 34.03)을 설명 요구 질
문(M = 11.44, SD = 14.37)에 비해 더 많이 산출
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그림 1. 아동별 정보 탐색 질문의 비율 발달적 변화 그림 2. 아동별 설명 요구 질문의 비율 발달적 변화

하였다, X2(1, N = 1981) = 33.08, p < .001. 그
림 2에서 아동별 양상을 살펴보았을 때, 정보 탐색 
질문의 비율과 마찬가지로, 설명 요구 질문의 비율 
또한 우상향으로 증가하는 양상을 보인다. 윌콕슨 
부호 순위 검증을 통해 2.5세와 3세에서 나타나는 
사실 기반 질문 비율의 발달적 변화와 설명 요구 
질문 비율의 발달적 변화를 통계적으로 추정한 결
과, 아동의 연령이 증가함에 따라 전체 질문 대비 
사실 기반 질문의 비율은 낮아지지만(Z = -3.15, p 
= .002), 설명 요구 질문의 비율은 높아지는 모습
을 보였다, Z = -3.15, p = .002. 구체적으로 
Jong은 만 2세 6개월부터 만 3세까지 모든 연령대
에서 설명 요구 질문을 산출하였으며, 최소 8.11%
에서 최대 55.91%로 다른 아동에 비해 어린 연령
에도 비교적 높은 비율의 설명 요구 질문을 산출하
였다. 반면 Joo는 만 2세 11개월에 처음으로 설명 
요구 질문을 산출하였고, Yun은 만 2세 7개월에 
1.67%라는 극소량의 설명 요구 질문을 산출한 뒤
에 이를 산출하지 않다가 만 3세에 설명 요구 질문
을 다시 산출하기 시작하여 그 비율이 증가하는 양
상을 보였다. 만 3세에는, Jong이 만 2.5세의 자료
와 유사하게 최소 35.85%에서 최대 55.91%까지 
가장 높은 비율로 설명 요구 질문을 산출하였다.

양육자의 답변

아동의 질문에 대한 양육자의 답변은 설명적인 
답변과 비 설명적인 답변으로 구분되었다. 표 5는 
정보 탐색 질문을 산출하는 아동의 연령 변화에 따
른 양육자의 답변 종류별 비율을 보여주고 있다. 
구체적으로 아동의 연령에 따라 양육자가 제공하는 
답변 유형에 차이가 나타나는지 알아보기 위해 만 
2.5세와 3세가 산출한 정보 탐색 질문의 답변에 대
해 윌콕슨 부호 순위 검증을 실시하였다. 정보 탐
색 질문에 대해 양육자가 설명적인 답변을 제공하
는 비율은 연령에 따른 차이가 나타나지 않았다, Z 
= -.46, p = .65. 그러나 정보 탐색 질문에 대한 
설명적인 답변의 세부 유형에서 차이가 나타났다. 
3세 아동이 정보 탐색 질문을 산출하였을 때(M = 
49.72, SD = 15.54)보다 2.5세 아동이 정보 탐색 
질문을 산출하였을 때(M = 63.39, SD = 15.69), 
양육자는 주제와 관련이 있고 설명이 요구되지 않
는 답변을 더 높은 비율로 제공하였다, Z = -2.77, 
p = .01. 반면, 2.5세 아동이 정보 탐색 질문을 산
출하였을 때(M = 7.12, SD = 8.58)보다 3세 아동
이 정보 탐색 질문을 산출하였을 때(M = 20.92, 
SD = 13.67), 양육자는 적절한 설명과 함께 주제
에 응답하는 답변을 더 높은 비율로 제공하였다, Z 
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답변의 종류 2.5세 3.0세 전체
설명적인 답변 (Explanatory Answer)

주제와 관련이 있고, 설명이 요구되지 않는 답변 56.98% 50.59% 53.79%
적절한 설명과 함께 주제에 응답한 답변 11.87% 19.53% 15.70%

비 설명적인 답변 (Non-explanatory Answer)
적절한 설명이 없이 주제에만 응답한 답변 13.27% 11.94% 12.60%
관련 없는 답변 2.09% 3.72% 2.91%
모름 0.56% 0.79% 0.67%
명료화 1.12% 0.95% 1.03%
되돌려주는 질문 11.31% 5.06% 8.19%
응답 없음 2.51% 6.96% 4.74%
순환 논리 0.28% 0.47% 0.38%

총합 100% 100% 100%

표 5. 정보 탐색 질문에서 아동의 연령에 따른 양육자의 답변 종류별 비율

답변의 종류 2.5세 3.0세 전체
설명적인 답변 (Explanatory Answer)

주제와 관련이 있고, 설명이 요구되지 않는 답변 65.96% 67.23% 66.60%
적절한 설명과 함께 주제에 응답한 답변 6.16% 5.88% 6.02%

비 설명적인 답변 (Non-explanatory Answer)
적절한 설명이 없이 주제에만 응답한 답변 11.83% 9.45% 10.64%
관련 없는 답변 1.94% 2.73% 2.34%
모름 0.32% 0.32% 0.32%
명료화 1.13% 1.05% 1.09%
되돌려주는 질문 10.53% 5.57% 8.05%
응답 없음 2.11% 7.77% 4.94%
순환 논리 0.00% 0.00% 0.00%

총합 100% 100% 100%

표 6. 사실 기반 질문에서 아동의 연령에 따른 양육자의 답변 종류별 비율
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답변의 종류 2.5세 3.0세 전체
설명적인 답변 (Explanatory Answer)

적절한 설명과 함께 주제에 응답한 답변 49.49% 61.02% 55.26%

비 설명적인 답변 (Non-explanatory Answer)
적절한 설명이 없이 주제에만 응답한 답변 21.21% 19.49% 20.35%
관련 없는 답변 3.03% 6.71% 4.87%
모름 2.02% 2.24% 2.13%
명료화 1.01% 0.64% 0.82%
되돌려주는 질문 16.16% 3.51% 9.84%
응답 없음 5.05% 4.47% 4.76%
순환 논리 2.02% 1.92% 1.97%

총합 100% 100% 100%

표 7. 설명 요구 질문에서 아동의 연령에 따른 양육자의 답변 종류별 비율

= -3.51, p < .001. 
하지만, 아동의 연령에 따른 설명적인 답변 비율

의 변화는 아동이 산출하는 정보 탐색 질문 유형의 
비율이 변화하기 때문에 나타나는 결과일 가능성이 
있다. 따라서 질문의 종류별로 아동의 만 2.5세와 
3세라는 연령에 따라 양육자가 제공하는 답변의 비
율에 차이가 나타나는지 윌콕슨 부호 순위 검증을 
통해 알아보았다. 먼저 아동이 2.5세와 3세에 사실 
기반 질문을 각각 산출하였을 때, 양육자의 답변의 
종류별 비율을 표 6에 나타내었다. 구체적으로 양
육자의 주제와 관련이 있고 설명이 요구되지 않는 
답변의 제공 비율은 통계적으로 유의한 차이가 나
타나지 않았으며(Z = -.24, p = .81), 적절한 설명
과 함께 주제에 응답한 답변의 비율 또한 아동의 
연령에 따른 유의미한 차이가 나타나지 않았다, Z 
= -1.78, p = .08.

다음으로 설명 요구 질문을 산출하는 아동의 연

령에 따른 양육자의 답변 종류별 비율 변화는 표 7
에서 보여준다. 구체적으로 아동이 2.5세와 3세에 
설명 요구 질문을 각각 산출하였을 때, 양육자는 
2.5세 아동(M = 40.06, SD = 28.38)보다 3세 아동
(M = 60.46, SD = 23.03)에게 더 높은 비율로 적
절한 설명과 함께 주제에 응답한 답변을 제공하는 
경향성을 보였지만, 그 차이는 통계적으로 유의하
지 않았다, Z = -1.52, p = .13.

논  의

본 연구에서는 한국 만 2.5세와 3세 아동의 말뭉
치 자료를 분석하여 아동이 산출하는 질문의 종류 
및 내용, 아동의 질문에 대한 양육자 답변의 양상
을 탐색하였다. 만 2.5세와 3세 아동은 모두 정보 
탐색 질문을 비 정보 탐색 질문에 비해 많이 산출
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하였다. 이는 아동이 질문을 특정한 정보를 획득
하기 위한 목적으로 산출한다는 증거로 해석될 
수 있다. 이러한 결과는 아동이 정보 탐색 목적의 
질문을 더 많이 산출한다는 선행연구의 결과와 
동일하다(Chouinard et al., 2007; Frazier et 
al., 2016; Gauvain et al., 2013; Kurkul & 
Corriveau, 2018).

추가적으로 본 연구에서는 아동의 연령이 발달함
에 따라 정보 탐색 질문의 비율이 높아지는 결과가 
관찰되었다. 이는 연령이 높아진 유아가 질문을 효
과적인 정보 획득의 기술로 더 잘 인식하고 활용할 
수 있게 되는 것이라고 해석할 수 있다. 아동은 시
간이 흐르며 발달함에 따라 문제 해결에 적합한 방
식이 무엇인지 더 쉽게 인식하고 더 잘 찾아낸다
(Mills et al., 2010). 또한 특정 행동이 정보 획
득에 효과적임을 반복 경험한 아동은 동일한 행
동을 빈번하게 산출하는 양상을 보인다(Begus & 
Southgate, 2012; Goupil et al., 2016). 본 연구
에서 드러난 바와 같이 양육자는 아동의 질문에 대
해 설명적인 답변을 비 설명적인 답변에 비해 더 
많이 산출하며, 이는 일상생활에서 아동이 질문을 
통해 정보를 획득할 가능성이 높음을 시사한다. 질
문을 통해 정보를 획득했던 경험은 정보를 획득하
는 수단으로서 질문을 사용하는 행위를 강화하게 
되고, 정보를 획득해야 하는 상황에서 효과적이라
고 예측되는 질문을 산출하게 된다는 것이다.

아동의 질문은 전체적인 산출량뿐만 아니라 질문
의 종류에서도 연령에 따른 변화를 보이고 있다. 
만 2.5세의 아동에 비해 만 3세의 아동은 설명 요
구 질문의 비율이 높다. 설명 요구 질문은 사실 기
반 질문에 비해 깊은 수준의 이해를 도모하는 질문
으로 알려져 있다. 아동은 설명 요구 질문을 기반
으로 한 상호작용을 통해 인과적 연관성, 내적 작

동 원리 등의 추상적이고 고차원적인 개념을 이해
할 수 있기 때문이다(Legare & Lombrozo, 2014; 
Walker et al., 2017). 아동의 연령이 증가함에 따
라 인과적 이해 등의 고차원적인 이해를 도모하기 
위한 인지 능력이 발달하게 되고(Erb et al., 2013) 
이와 관련한 정보를 탐색하고자 하는 욕구가 높아
지기 때문에 설명 요구 질문이 증가하는 것으로 추
정될 수 있다.

이는 서구의 아동들이 산출하는 설명 요구 질문 
양상과 유사한 결과(Chouinard et al., 2007)로, 
한국 아동들도 높은 연령에서 전반적인 설명 요구 
질문의 비율이 약 30% 정도로 유아가 성인과 상호
작용할 때 깊은 이해를 도모하는 질문을 다수 산출
한다는 것으로 해석할 수 있다. 이는 비서구 문화
권의 아동이 설명 요구 질문을 거의 산출하지 않는
다는 Gauvain 등(2013)의 연구 결과에 반한다. 당
시 연구에서 비서구 문화권의 아동들은 또래와의 
상호작용을 주로 이루고 있었다는 점을 고려할 때, 
비서구 문화권 아동의 질문에 대한 기존 연구 결과
는 통제적이고 성인의 권위를 중시하는 문화적 특
성이 아닌 아동이 상대방의 지식수준을 고려해 질
문의 내용을 조절해 나타난 결과일 가능성이 있다. 

양육자의 답변 종류 또한 아동의 연령에 맞춰 달
라지는 양상을 관찰할 수 있었다. 양육자들은 어린 
연령의 아동에게는 주제에 적합하나 설명을 요구하
지 않는 답변을 더 많이 보이지만, 높은 연령의 아
동에게는 주제에 적합하고 설명을 포함하는 답변을 
더 많이 제공하였다. 이러한 양육자의 답변 양상의 
원인은 두 가지로 나누어 제시할 수 있다. 먼저 어
린 연령의 아동은 주제에 적합하나 설명을 요구하
지 않는 답변으로 충족이 가능한 사실 기반의 질문
을 높은 연령에 비해 더 많이 산출하고, 높은 연령
의 아동은 주제에 적합하고 설명을 포함하는 답변
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이 요청되는 설명 요구 질문을 낮은 연령에 비해 
더 많이 산출하기 때문에 양육자의 설명적인 답변
의 종류 비율이 변화되었을 가능성이 있다. 다음으
로 양육자가 높은 연령의 아동에게 능동적으로 더 
많은 정보를 제공하기 위한 의도로 주제에 맞고 설
명을 포함하는 답변을 산출할 가능성이 있다. 양육
자는 아동의 연령이 증가함에 따라 상호작용의 양
상을 변화시키는 모습을 보인다(Kuchirko et al., 
2016). 양육자가 아동의 인과 등의 깊은 이해에 대
한 인지적 준비도를 예측하거나 아동의 높아진 이
해 수준을 인식함으로써 더 많은 설명을 제공할 수 
있는 주제에 맞고 설명을 포함하는 답변을 산출함
을 예측해볼 수 있다.

한국 아동의 질문과 양육자의 답변 양상을 분석
함으로써 한국 아동의 질문 의도와 정보 획득 전략
으로서 질문의 효과성, 질문에 반영되는 인지적 기
제 등을 알아보았다. 제시된 결과를 통해 한국 아
동의 전반적인 질문의 양상을 이해하고, 이후 구체
적인 사안들을 연구할 수 있을 것이다. 그러나 본 
연구의 한계점 또한 존재한다. 첫 번째로 본 연구
에 참여한 아동은 3명이라는 소수의 인원으로 모든 
한국 아동에게 일반화하기에 한계가 있다. 본 연구
가 한국 아동의 질문 양상을 알아보기 위한 탐색적 
연구였다는 점을 고려할 때 해당 연구 결과를 토대
로 다수의 인원을 대상으로 한 일반화 시도 연구를 
제안할 수 있다. 새로운 전사 자료를 제작하여 말
뭉치 자료를 축적하고 이를 통한 연구에서 나오는 
결과를 확인해야 할 필요가 있다. 두 번째로 본 연
구의 자료가 수집된 시점이 2009년경으로 현재로
부터 약 15년가량 이전이라는 점으로 미루어 보아 
현시점에 아동의 발달을 충분히 반영하지 못하고 
있을 가능성이 있다. 사회가 급변함에 따라 아동은 
생애 초기부터 다양한 인지적 자극을 경험하며, 

경험하는 인지적 자극의 종류는 빠르게 변화하고 
있다. 따라서 아동의 발달 양상에 문화가 끼친 영
향을 충분히 탐색하지 못했다는 한계가 있다. 예
를 들어 최근 발생한 코로나 팬더믹은 영유아의 
발달에 영향을 미쳤다(Harding et al., 2021; 
Kartushina et al., 2022). 질문의 발달과 관련하
여 팬더믹 상황이 아동의 사회적 상호작용을 제한
하였다는 데에서 언어의 사회적 사용을 의미하는 
화용적 접근에서의 발달적 차이를 양산했을 가능성
이 있다. 그러므로 최신의 자료를 수집하여 분석하
거나 연구해보아야 함을 제언한다. 세 번째로 본 
연구에 사용된 말뭉치 자료들은 자연관찰의 상황에
서 양육자가 직접 음성 녹음본 또는 비디오 녹화본
을 수집한 것이었다. 사용된 말뭉치 자료 중 Jong
의 전사본에는 영상자료가 제공되었으나, Joo와 
Yun 자료의 경우 발화 전사본만이 제공되었다. 자
료 수집의 특성상 주 양육자가 직접 자료를 수집하
였기 때문에 이러한 방법론적인 특성이 자료에 영
향을 미칠 수 있는 가능성이 고려되어야 할 것이
다. 예를 들어 아동 발달 연구에 관심이 많은 양육
자의 특성이 아동과 양육자 간의 상호작용에 영향
을 미쳤을 가능성이 있다. 네 번째로 본 연구에서
는 자연스러운 양육 상황에서 발생하는 아동의 질
문 양상을 연구하고자 주 양육자뿐만 아니라 다른 
성인 양육자들과의 상호작용 상황에서 발생하는 아
동의 질문과 양육자의 답변을 모두 분석하였다. 그
러나 아동과 양육자 간 상호작용의 양상이 양육자 
별로 다르게 나타날 수 있는 가능성이 있다. 후속 
연구에서는 상호작용 대상에 따른 질문 양상을 분
석해보기를 제언한다. 마지막으로 본 연구에서 수
집된 대상들의 인구통계학적 정보가 충분하지 않으
며 연구의 결과에 영향을 미쳤을 수 있다. 선행연
구에 따르면 가정의 사회 경제적 지위 등과 같은 
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가족 특정적 정보가 아동의 질문 양상에 영향을 미
치기도 한다(Kurkul & Corriveau, 2018). 또한 
장기간 진행된 자료 수집에 참여한 특성을 가진 
대상자들이었다는 점으로 미루어 보아 연구 대상 
양육자들이 아동 교육에 관심이 높거나, 아동 발달 
등과 관련한 학문적 지식이 높을 수 있을 것이다. 
그러나 이와 관련한 정보가 수집되지 않았기에 관
련한 가능성을 검증할 수 있는 후속 연구가 요구
된다.
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This study is an attempt to explore types of questions produced by Korean preschoolers. Corpora 
from three children in The Child Language Data Exchange System(CHILDES - MacWhinney, 2000) were 
analyzed to understand the types of questions asked by 2.5- to 3-year-old children and the answers 
given by adults. Questions were divided into information seeking and non-information seeking 
questions. Furthermore, answers of adult caregivers were classified into explanatory and
non-explanatory answers. The results show that children ask questions to receive information, and the 
percentage of explanatory questions increases as they grow older. Adult caregivers provide explanatory 
answers more often than non-explanatory answers. These results are similar to those obtained from 
children in the West, suggesting that Korean children use questions as a means of obtaining 
information, and asking questions is an efficient way of gaining information from adults who can be 
informants.

Keywords : Korean children question, curiosity, question, corpus, explanatory question


